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我国中部地区潜在经济增长率的测算及其影响因素研究

陶长琪，徐志琴
( 江西财经大学统计学院，江西省经济预测与决策研究中心，江西 南昌 330013)

摘要:运用生产函数法对我国中部 6 省的潜在经济增长率进行了测算，并从产业结构、人口结构和城乡结
构 3 个视角出发，运用中部 6 省 2001—2014 年的面板数据模型对潜在经济增长的影响因素进行了实证
分析，结论显示: 2001—2014 年间我国中部地区各省份实际经济增长率均低于其潜在经济增长率，且近年
来潜在经济增长率呈持续下降趋势;产业结构合理化能够促进潜在经济增长，而产业结构高级化不利于

其增长;劳动年龄人口份额增加能够显著促进潜在经济增长，而人口抚养比上升不利于其增长;城市化率

提高有利于潜在经济增长，而城乡收入差距增大不利于其增长，但这种不利影响尚不显著．
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0 引言

潜在经济增长率是宏观经济学中的重要概念，

对于制定经济发展目标具有重要的指导意义． 随着
近年来我国经济增速放缓，经济步入“新常态”的中
高速发展阶段．当前我国经济下行是结构性改革的
必经过程，还是有效需求不足的后果? 对潜在经济

增长率的测算可以对我国经济增速变化给出合理的

解释，从而有针对性地进行结构性改革．
关于潜在经济增长率的测算，常用的方法有单

变量时间序列分解法、多变量状态空间模型法和生
产函数法．单变量时间序列分解法将实际 GDP波动
中的趋势成分作为潜在产出，该方法简单易行，但是

缺乏经济理论基础［1］．多变量状态空间模型法是通
过引入奥肯定律和菲利普斯曲线，建立系统方程组

联合估计潜在产出［2］，需要假定不可观测变量服从

随机过程，具有很大的主观性．生产函数法是通过估
算总量生产函数得到全要素生产率，运用滤波分解得

到潜在全要素生产率和潜在就业，进而估计潜在产

出［3］;该方法具有明确的经济理论基础，能够包含解

释潜在经济增长率的主要影响因素．黄梅波等［4］比较
了 3种方法估计潜在产出的结果，最终认为利用生产
函数法的估算结果优于统计趋势分解的方法． T． Proi-
etti等［5］认为生产函数法体现了潜在产出的供给面特

征，能够降低潜在产出估计的不确定性．
关于潜在经济增长影响因素的研究，管晓明［6］

认为劳动、资本投入和全要素生产率通过生产函数，
从供给层面对我国潜在经济增长率产生影响，同时

产业结构升级、劳动供求变化、城市化步伐加快等结
构变动因素也会对潜在增长率产生影响． 袁富华［7］

认为，产业结构由工业为主导到服务业为主导的变

化，会导致长期经济增长中的“结构性减速”． 陆旸
等［8］认为人口结构变化可以通过直接和间接的效

应影响潜在增长率． Fan Shenggen等［9］通过在传统
索洛增长模型中加入结构转变来分析中国高速经济

增长的来源，实证结果表明这种结构变化通过将资

源从低生产率部门配置到高生产率部门而对经济快

速增长产生了显著影响．
通过上述文献梳理发现，生产函数法因具备较

多的优势而被广泛应用于潜在产出的测算．此外，学
者们认为要素结构、产业结构、人口结构和城市化等
因素会对潜在经济增长产生不同程度的影响，这些

为本文的研究奠定了基础．但是，现有文献大多只对
我国整体潜在增长率进行了测算，对具体某个地区

的测算研究较少．对潜在经济增长影响因素的研究
还只停留在理论和统计分析层面． 本文的研究贡献
在于: 1) 利用生产函数法对我国中部地区各省份潜
在经济增长率进行测算，为中部地区制定发展政策

提供参考; 2 ) 基于结构变化视角，构建面板模型分



析潜在经济增长的结构影响因素，为我国中部地区

实现结构转型提供理论指导．

1 中部 6 省潜在经济增长率的测算

1． 1 潜在经济增长率测算的生产函数法

生产函数法是测算潜在经济增长率的最常用方

法，其最大优点是建立在增长理论上，不是简单依赖

于变量间的统计关系，而是全面考虑了要素和技术

进步等对经济增长的贡献，充分体现了潜在产出在

供给方面的特征，成为各经济组织和学术机构广泛

使用的方法．乔红芳［10］基于生产要素合理配置的视
角，采用生产函数法对我国潜在产出进行了测算．郭
晗等［11］构建了结构型时变弹性生产函数，将劳动、
资本投入以及人力资本结构纳入经济增长分析框

架，估算了我国潜在经济增长率的变化． 但是 G．
Chow等［12］认为，过度增加变量会带来模型设定不
规范、增加测度误差等问题，反而导致估计准确度下
降．因此，运用经典的 Cobb-Douglas生产函数对潜在
产出进行合理地估计．具体形式为

Y = AebtKαLβ ， ( 1)
其中 Y 为实际产出，K 为资本投入，L 为劳动力投
入，A为生产的技术进步程度，也称为全要素生产
率，参数 b 表示技术进步速率． 对 ( 1 ) 式两边取对
数得

ln Y = ln A + αln K + βln L + bt ． ( 2)
一般地，对具有一定规模且较为成熟的经济体

而言，规模报酬不变的假定是合理的，即 α + β = 1．
郭庆旺等［13］、黄梅波等［4］在利用生产函数进行估计
时也假设了规模报酬不变． 因此，为计算方便，本文
在测算潜在产出过程中同样采用这一假设． 同时为
避免资本和劳动力存在较强的相关性而导致严重的

多重共线性问题，取劳均产出和劳均资本进行回归，

经变换得到回归模型:

ln( yl) = ln A + αln( kl) + bt， ( 3)
其中 ln( yl) = ln Y － ln L，ln( kl) = ln K － ln L ．通
过估计模型( 3 ) ，可以得到资本产出弹性 α 和劳动
产出弹性( 1 － α ) ．运用下式计算全要素生产率:

At = Yt / ( Kα
t L

1－α
t ) ． ( 4)

对于各期潜在产出的估算，首先需要确定资本、
劳动力和全要素生产率的潜在水平． 对于潜在资本
存量，文献［3］认为总的资本存量就代表了资本的
潜在投入水平，不需要进行趋势调整．对于潜在就业
水平，谢保嵩等［14］运用 HP 滤波方法对就业人数进
行趋势调整，得到潜在就业序列，为计算方便，采用

该方法． 同时对全要素生产率也采用 HP 滤波法进
行调整．最后将 3 者代入

Y*
t = A*

t Kα
t L

* 1－α
t ( 5)

可以得到各期的潜在产出，进而可以计算潜在产出

增长率．

1． 2 数据来源及处理

对于实际产出，运用各省份 1978—2014 年的地
区生产总值指数，将 1978—2014 年各省名义 GDP
换算成以 1978 年为不变价的实际 GDP．数据来源于
各省统计年鉴．
与大多数研究相同，劳动力要素以从业人员代

替劳动力存量．对于各省历年从业人员数据，各类资
料差异较大．以各省历年统计年鉴的数据为准，结合
其他年鉴数据进行确定．
对于资本存量，普遍采用的是永续盘存法，但由

于当年投资、投资价格指数、折旧率和基年资本存量
这 4 个关键变量的选取方式不同，导致资本存量的
测算结果差异很大． 本文用固定资本形成总额代替
当年投资，基年资本存量用沈利生［15］测算的 1978
年不变价的全国资本存量，根据 GDP占比分解得到
各省市 1978 年不变价的资本存量．关于折旧率的计
算，大部分学者假定各省具有同样的折旧率，这种假

定显然很难满足． 本文运用张健华等［16］的测算结
果，对各省份分阶段采用不同的折旧率．对于投资价
格指数，由于我国从 1995 年开始才公布了固定资产
投资价格指数，且部分省份缺失 1995 年的数据，根
据叶宗裕［17］的结论，大多数省份的固定资本形成总

额平减指数与 GDP 平减指数很接近． 因此 1995 年
之前使用 GDP 平减指数代替投资价格平减指数，
1996 年开始用固定资产投资价格指数计算投资价
格平减指数． 数据来源于各省统计年鉴和《1952—
1995 年中国国内生产总值核算历史资料》．

1． 3 潜在经济增长率的测算

由于变量序列较长，可能存在非平稳性导致伪

回归．对变量进行单位根检验，结果表明变量均是同
阶单整序列，满足协整检验条件． 根据协整检验发
现，回归变量间存在协整关系． 进而运用 Hausman
检验发现随机效应模型优于固定效应模型． 由于生
产函数差异主要源于经济发展水平的差异，因此选

用个体随机效应模型．在得到回归模型之后，检验发
现回归结果存在异方差和 1 阶自相关，这将导致回
归存在较大偏差．因此运用 FGLS 方法进行估计，得
到最终结果如表 1 所示． 各变量均通过显著性检验
且符合经济含义，回归结果比较理想．
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表 1 生产函数回归结果

ln( yl) 系数 标准差 z P ＞ z 95% 的置信区间
ln( kl) 0． 488 0． 009 54． 910 0． 000 ［0． 471，0． 505］

t 0． 037 0． 001 43． 140 0． 000 ［0． 036，0． 039］
常数 － 1． 741 0． 021 － 83． 360 0． 000 ［－ 1． 782，－ 1． 700］

在得到生产函数的具体形式后，由( 4 ) 式得到
各省全要素生产率，运用 HP 滤波法得到潜在全要
素生产率和潜在就业．在 HP滤波过程中，将平滑因
子定为 25．最后由( 5) 式计算得到各省潜在产出水
平．进一步计算各省潜在产出增长率，部分结果见表

2．同时，为了证明测算结果的准确性，运用 HP 滤波
法对潜在经济增长率进行测算，以江西省为例，得出
实际经济增长率与 2 种方法测算得到的潜在经济增
长率的时序图( 见图 1) ．

表 2 我国中部 6 省实际经济和潜在经济增长率

省份
2001—2014

GY GY*

2001—2007
GY GY*

2008—2011
GY GY*

2012—2014
GY GY*

山西省 11． 431 11． 452 13． 614 12． 738 10． 200 11． 346 7． 980 8． 592
安徽省 11． 738 11． 951 11． 267 11． 354 13． 430 13． 081 10． 580 11． 840
江西省 11． 959 12． 066 11． 973 12． 213 13． 215 12． 634 10． 250 10． 965
河南省 11． 537 11． 641 12． 294 11． 991 11． 858 12． 462 9． 343 9． 730
湖北省 11． 812 12． 159 11． 269 11． 530 13． 875 13． 395 10． 330 11． 980
湖南省 11． 790 12． 041 11． 317 11． 466 13． 760 13． 524 10． 267 11． 407
中部平均 11． 711 11． 885 11． 956 11． 882 12． 723 12． 740 9． 792 10． 752
注: GY代表实际经济增长率，GY* 代表潜在经济增长率．

图 1 江西省实际经济和潜在经济增长率时序图
从图 1 可以看到，2 种方法测算得到的潜在经

济增长率走势基本一致，且与实际增长率的走势相
吻合，但是在一头一尾的波动幅度存在较大差异．
B． Marianne 等［18］认为 HP 滤波法在处理样本尾部
数据时会产生较大误差． 而生产函数法不存在对尾
部数据估计效果差的顾虑，因此本文中生产函数法
测算的结果比较准确．
从表 2 中的结果可以看到，2001—2014 年我国

中部 6 省实际经济增长率年平均值都低于潜在经济
增长率．这说明这十几年中部 6 省未能充分发挥经
济增长的潜力，资源没有得到有效利用． 2012—2014
年各省潜在经济增长率年平均值达到历史最低，相
比 2008—2011 年下降很多，且从图 1 可知这种下降
趋势没有反转的迹象，潜在经济增长率的下降导致
实际经济增长率的下降．从图 1 中还可以看到，实际
增长率围绕潜在增长率上下波动，潜在增长率与实
际增长率的变动方向基本一致，这说明潜在经济增
长率是实际经济增长率的保证．

2 潜在经济增长影响因素的实证分析

由前文分析知，我国经济潜在增长是实际增长

的保证．随着近年来我国经济增速整体下滑，有必要
对潜在经济增长的影响因素进行研究，从而找到经
济增长的持续发展动力．本部分将构建计量模型，得
出各种结构转换因素对潜在经济增长的影响机制．
2． 1 变量说明和模型设定
在潜在经济增长率的计算过程中发现，资本、劳

动力和全要素生产率是潜在经济增长的长期内部影
响因素．而从经济系统的外部结构因素来看，产业结
构、人口结构、城乡 2 元结构的调整等将对潜在经济
增长产生重要影响．
产业结构升级通过资源在不同部门的配置而对

潜在产出带来影响，包括产业结构合理度和产业结
构高级度．产业结构合理度体现了产业间的聚合质
量，产业结构高级度反映了产业结构升级的水平［19］．产
业结构合理度用泰勒指数衡量，其计算公式为

TL = ∑
3

i = 1

Yi( )Y
ln Yi

Li

Y( )L
，

其中 Y、Yi、L、Li 分别为总产值、3 次产业增加值、总
就业人数、3 次产业就业人数．当 TL = 0 时，经济处
于均衡状态; TL 的绝对值越大，产业结构与均衡状
态的偏离程度越大，产业结构越不合理．产业结构高
级度用夹角余弦的方法，其计算公式为
TS = θ1 + θ2，θ1 = π － u2 － u3，θ2 = π /2 － σ2 ，

其中 θ1 为第 1 产业向第 2 产业、第 3 产业的转移效
应，θ2 为第 2 产业向第 3 产业的转移效应．
人口结构通过直接或间接作用于资本和劳动力

供给，进而影响潜在经济增长．劳动年龄人口减少将
直接导致潜在就业减少，人口抚养比上升将导致储
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蓄率下降，进而资本形成率降低影响潜在增长率．本
文以劳动年龄人口和人口抚养比衡量人口结构．
城乡结构转换是城乡分割的 2 元结构向 1 元结

构的转变．人口向城市迁移能够促进人力资本和知
识积累，从而有利于经济增长．但在我国城乡结构调
整中，城乡收入差距是城市化形成中的主要矛盾，其
增大可能影响潜在产出［20］．本文用城镇人口占总人
口比例衡量城市化水平，用城镇人均可支配收入与
农村人均纯收入之比衡量城乡收入差距．
潜在经济增长与资本、劳动力和全要素生产率

密切相关．以劳均资本和技术水平作为控制变量，其
中技术水平用 Ｒ＆D经费占 GDP比例来衡量．
相关的因变量、考察变量和控制变量的符号表

示和计算方法如表 3 所示．基于以上所选择的变量，
构建面板模型分析结构因素对潜在产出增长的影响:
ln Y*

it = β1ln TLit + β2ln TSit + β3ln LSTit + β4ln FYit +
β5ln UＲit + β6ln DISit + β7ln KLit + β8ln JSit + εit ．

表 3 变量名称及数学表达

变量类型 变量名称 变量
符号 变量表达式

因变量 潜在产出 Yit

考察变量

产业结构合理度 TLit 泰勒指数

产业结构高级度 TSit 夹角余弦法

劳动年龄人口 LSTit 15 ～ 64 岁人口数量

人口抚养比 FYit
少儿抚养比与老年
抚养比之和

城市化率 UＲit
城镇人口占总
人口比例

城乡收入差距 DISit
城镇人均可支配收入与
农村人均纯收入之比

控制变量
劳均资本 KLit 资本存量与劳动力之比

技术水平 JSit Ｒ＆D经费占 GDP比例

2． 2 实证分析
根据 2001—2014 年中部 6 省的相关指标，数据

均来自于 2002—2015 年《中国统计年鉴》、《各省统
计年鉴》、《中国人口和就业统计年鉴》和《中国科技
统计年鉴》，运用 STATA软件得到回归结果．估计过
程中需要考虑解释变量的内生性、序列相关性、随机
误差项的异方差性等问题．对于内生性问题，由于模
型中不存在因变量的滞后 1 期作为解释变量，且潜
在经济增长对产业结构、人口结构和城乡结构的影
响较小，即自变量与因变量之间存在因果关系的可
能性较小，因此变量的内生性问题不会很严重．考虑
到广义矩估计法( GMM) 解决变量内生性问题时需
要运用大量的工具变量，而本文的样本数据较少，使
用该方法将损失较多自由度，会造成结果的较大误
差，因此不处理变量的内生性问题． 为了消除异方
差、自相关和截面相关的影响，运用 FGLS 方法进行
估计．同时为了避免变量间存在严重的多重共线性
导致回归结果失真，借用逐步回归的思想，逐个加入
相关变量，回归结果如表 4 所示．
从表 4 的结果可以看到，在模型 ( 3 ) 中加入城

乡结构之后，其他变量的回归系数变动很大，且城市
化率对潜在产出的影响在统计学意义上显著为负，

与预期不符．查找原因，发现城市化率与 2 个控制变
量存在很强的相关性，导致模型存在严重的多重共
线性，因此剔除城市化率这个变量进行回归得到模
型( 4) 的结果．通过模型( 1) 、( 2) 和( 4) 的比较可以
看到，回归系数和显著性都没有太大变化，这说明回
归结果比较稳定，其能够真实反映变量对潜在产出
的影响．进一步剔除变量得到模型( 5) 的结果，发现
城市化率的确对潜在产出具有显著的促进作用．

表 4 潜在经济增长影响因素的回归结果

变量 模型( 1) 模型( 2) 模型( 3) 模型( 4) 模型( 5)

lnTS

－ 5． 243＊＊＊ － 5． 969＊＊＊ － 2． 870＊＊＊ － 5． 974＊＊＊ － 7． 805＊＊＊
( － 6． 777) ( － 8． 195) ( － 3． 765) ( － 8． 126) ( － 8． 563)

lnTL

－ 0． 294＊＊＊ － 0． 276＊＊＊ － 0． 449＊＊＊ － 0． 279＊＊＊ － 0． 253＊＊
( － 2． 977) ( － 3． 163) ( － 5． 004) ( － 2． 640) ( － 2． 412)

lnLST

4． 172＊＊＊ 4． 572＊＊＊ 4． 156＊＊＊ 6． 559＊＊＊
( 3． 582) ( 4． 657) ( 3． 450) ( 4． 415)

lnFY

－ 0． 873＊＊＊ － 0． 733＊＊＊ － 0． 873＊＊＊ － 0． 939＊＊＊
( － 4． 579) ( － 4． 672) ( － 4． 570) ( － 3． 909)

lnUＲ

－ 2． 952＊＊＊ 1． 418＊＊＊
( － 6． 559) ( 5． 044)

lnDIS

－ 0． 033 － 0． 023 － 0． 257
( － 0． 087) ( － 0． 050) ( － 0． 482)

lnKL

0． 372＊＊＊ 0． 269＊＊＊ 0． 829＊＊＊ 0． 271＊＊＊
( 4． 207) ( 3． 375) ( 7． 295) ( 2． 926)

lnJS
0． 716＊＊＊ 0． 647＊＊＊ 1． 188＊＊＊ 0． 646＊＊＊
( 5． 093) ( 5． 233) ( 8． 998) ( 5． 102)

常数
11． 346＊＊＊ － 2． 514 3． 133 － 2． 582 － 14． 708＊＊
( 17． 623) ( － 0． 528) ( 0． 761) ( － 0． 522) ( － 2． 520)

N( 样本数) 84 84 84 84 84
注:括号内为各系数所对应的 t统计量，＊＊＊、＊＊分别表示在 1%和 5%水平上变量显著．
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对模型的稳健性进行讨论． 吴敬琏［21］认为，产
业结构升级的一个重要特征是产业结构服务化，其
对应的一个典型事实是第 3 产业增长率快于第 2 产
业增长率．因此，运用第 3 产业与第 2 产业产值之比
来代替产业结构高级化指标，重新估计上述 5 个模
型，为节省篇幅，表 5 只展示了对应模型( 4) 的回归
结果．对比发现，替换产业结构高级化指标之后，对
其他解释变量的系数符号和显著性基本没有影响，

这说明回归结果比较可靠，具有一定的稳健性．
实证结果表明产业结构高级化和产业结构合理

化对潜在产出的影响系数均为负值． 这说明产业结
构越合理越有利于潜在经济增长． 而产业结构高级
化并没有带动生产率增长． 究其原因可能是我国中
部地区在实现由工业化向服务化转型过程中，所引
入的服务行业生产率相对工业行业生产率较低，从
而导致产业结构升级不利于潜在经济增长．
表 5 替换变量后潜在经济增长影响因素的回归结果

变量 系数 标准差 z P ＞ z 95% 的置信区间
lnTS － 1． 277 0． 185 － 6． 910 0． 000 ［－ 1． 639，－ 0． 915］
lnTL － 0． 351 0． 115 － 3． 070 0． 002 ［－ 0． 576，－ 0． 127］
lnLST 3． 938 1． 291 3． 050 0． 002 ［1． 408，6． 468］
lnFY － 0． 824 0． 205 － 4． 030 0． 000 ［－ 1． 225，－ 0． 423］
lnDIS － 0． 169 0． 490 － 0． 340 0． 731 ［－ 1． 128，0． 791］
lnKL 0． 177 0． 103 1． 720 0． 085 ［－ 0． 025，0． 380］
lnJS 0． 602 0． 135 4． 460 0． 000 ［0． 337，0． 866］
常数 － 5． 740 5． 525 － 1． 040 0． 299 ［－ 16． 569，5． 089］

劳动年龄人口对潜在产出的回归系数显著为正
而人口抚养比系数显著为负． 这说明劳动年龄人口
对潜在产出存在显著的促进作用，而人口抚养比的
增加不利于潜在经济增长，这与预期相符．劳动年龄
人口增加有利于增加潜在就业带动潜在产出增长．
而人口抚养比的提高会降低储蓄率，导致资本形成
率下降，不利于潜在经济增长．
城市化率对潜在经济增长有显著的正向影响，

而城乡收入差距对潜在经济增长的影响为负但不显
著．城市化进程加快带动城市基础设施建设、引发产
业转型升级、增加就业，同时带动消费升级对经济增
长产生持续地影响． 城乡收入差距对潜在产出影响
为负但不显著，这说明城乡收入差距导致低收入者
降低消费需求、减少人力资本投资进而制约劳动力
质量提高，从而影响潜在产出增长的效应尚未体现，

但是其对潜在产出的不利影响需长期跟踪考察．

3 结论与建议

本文在对我国中部 6 省潜在经济增长率进行测
算的基础上，构建面板模型探讨了产业结构、人口结
构和城乡结构 3 种结构转变对潜在经济增长的作用

机制，得出如下结论:
1) 2001—2014 年我国中部 6 省实际经济增长
率年平均值均低于潜在经济增长率，经济增长的潜
力未得到充分发挥． 近年来潜在经济增长率持续下
降，且将继续这种下降趋势;

2) 3 种结构因素对潜在产出增长率均有不同程
度的影响．产业结构合理化、劳动年龄人口和城市化
率对潜在经济增长有显著地正向影响，而产业结构
高级化、人口抚养比、城乡收入差距不利于潜在经济
增长，但城乡收入差距对潜在产出的不利影响还不
太显著．
针对以上得到的结论，对我国中部地区发展提

出几点政策建议:
1) 切实制定经济增长目标．一味地追求经济增
长，而忽视“结构性减速”带来的潜在经济增速放
缓，导致实际经济增长大于潜在经济增长，最终将造
成经济过热、通货膨胀加剧的不利后果，应该根据各
省潜在经济增长率变化趋势，动态制定经济增长目标;

2) 选择产业结构变迁的正确路径．准确把握产
业结构合理化和产业结构高级化的关系，在推动产
业结构升级过程中，注重产业之间的协调配合，推动
产业结构的合理化变迁． 在产业结构由工业化向服
务化转型过程中，应重视对目标行业发展前景、发展
优势的考察;

3) 努力实现人口“二次红利”，积极推进城镇化
建设．加大对教育和从业者技能培训的投入，重点提
升农村劳动力的受教育水平，实现人口的“二次红
利”，积极推动新型城镇化建设，提振消费，拉动就
业，通过城乡结构转换改善生产分工提升交易效率．
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The Estimating and Influencing Factors of
Potential Economic Growth Ｒate in the Central Ｒegion of China

TAO Changqi，XU Zhiqin
( School of Statistics，Jiangxi Economic Forecasting and Decision-Making Ｒesearch Center，

Jiangxi University of Finance and Economics，Nanchang Jiangxi 330013)

Abstract:With the production function method，the six provinces' potential economic growth rate in the central re-
gion of China are estimated． It reveals that the potential economic growth rate of the six provinces is higher than the
real growth rate in 2001 and 2014，and it showed a continuous downward trend． And then a panel data model is es-
tablished to measure the impact of factors on the potential economic growth rate from the structure perspective，using
the data from 2001 to 2014． The results show that industrial structure reasonable can promote economic growth po-
tential，but the structure senior not，the increase in the working-age population can significantly promote the poten-
tial economic growth while the increase in population dependency ratio has an adverse effect，the increase of urbani-
zation rate is beneficial to the potential growth，but the increase of urban-rural income gap is not conducive to its
growth，but the adverse effect is not significant．
Key words: the central region; potential economic growth rate; estimating; influencing factors
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