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城郊工业村农户生计转型与可持续性研究
———以南昌市新洲村、西江村为例

俞大杰1，郑 林1* ，杨贤房1，2，郑慧欣1

( 1．江西师范大学地理与环境学院，江西 南昌 330022; 2．赣南师范大学地理与环境工程学院，江西 赣州 341000)

摘要:为研究乡村工业化对农户生计转型及可持续性的影响，该文选取南昌市新洲村和西江村 2 个典型
城郊工业村为研究区，构建乡村工业化-可持续生计分析框架，运用参与式农村评估方法、熵权法、耦合协
调模型等对农户生计转型与可持续性进行分析．结果表明: 1) 乡村工业化导致农户生计由单一趋于多元，
在转型过程中呈现出工业化、兼业化和返村化特点; 2) 乡村工业化对农户回流吸引力较强，超过 40%的
农户受工厂建设吸引回村就业，但回流人口的年龄结构、文化结构和性别结构不均衡; 3) 农户生计资本总
指数偏低，各类型资本存在差异，农户间资本指数和资本耦合协调程度差异明显; 4) 农户生计可持续性总
体上较强，在农户间表现为纯工农户 ＜非工农户 ＜外出农户 ＜主工农户 ＜兼工农户．因此，农户在参与乡
村工业提高收入的同时要保障生计多样性，提高生计可持续性．
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0 引言

乡村工业化是指在乡村地域内以工业为主的非

农产业发展过程，具体表现为非农就业人口增加和

非农产值提升，而乡村发展本质上是乡村地域工业

化的一种内生微观行为［1-2］． 自改革开放以来，快速
的工业化和城镇化导致中国乡村正在经历着不同程

度的重构与转型，农户的职业性质和行为规范发生

改变，其生计也伴随着发生深刻变化，而农户间的发

展差异在很大程度上与乡村工业的发展差异和农户

参与乡村工业的方式相关［3-4］． 近年来，城市土地成
本上涨与环保政策实施导致部分产业转向城郊乡村

地区，对该区域社会经济发展与农户生产生活造成

显著影响．在当前城乡融合发展和乡村振兴［5］背景
下，分析城郊工业村农户生计转型及可持续性，对提

高农户生计水平和保障生计安全具有重要意义．

目前国内外学者关于农户生计的研究多基于英

国国际发展部 ( the UK' s Department for Interational
Development，DFID ) 提出的可持续生计分析框架
( the sustainable livelihoods approach，SLA) ，主要涉
及农户生计区域差异研究［6］、农户生计脆弱性研

究［7-8］、农户生计可持续性研究［9-11］、农户生计转型
研究［12-14］等．现有关于产业发展对农户生计影响研

究主要集中在特色农业［15］和旅游业［16-17］领域，涉及

工业的研究较少．乡村工业化对农户生计的影响较
早见于费孝通教授的研究中，乡村工业产业对维持

普通农户的日常生活是必不可少的，也是提高农户

生活水平的重要手段，来自农业和乡村工业 2 个产
业的收入能够形成有机循环，成为农户的主要经济

收入，即所谓“农工结合”、“男耕女织”的家庭生计
模式［18］．近年来关于乡村工业化对农户生计影响的
研究多与乡村发展和乡村振兴结合，主要包括对农
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户收入影响研究［19］、农户就业方式转变［20］、农户生
计资本变化［21］．单独分析乡村工业发展对农户生计
转型与可持续性的研究较少;另外，在研究时未重视

农户家庭成员返村回流现象．因此，本文选取南昌市
新洲村和西江村为案例村，通过田野调查获取数据，

构建乡村工业化-可持续生计分析框架，分析乡村工
业化对城郊村农户生计转型及可持续性的影响，旨

在为提高当地农户生计水平、保障生计安全提供科
学参考．

1 研究区概况

江西省作为新一轮产业转移的重要承接地之

一，主要形成以南昌市为中心的产业转移承接集聚

区［22］．本次产业转移带来的乡村工业化与苏南地区
“厂村并进”的模式不同，是乡村地域在发展成熟后
受外来产业转入冲击，对在原来社会经济条件下形

成的农户生计产生影响较显著． 南昌市城郊乡村产
业转入时间早，发展较成熟，对农户生计影响较显

著;乡村工业产业以劳动密集型为主，是较为典型的

工业产业模式．选取工厂所在地南昌市新洲村和西
江村 2 个行政村为研究区域，对城郊工业村农户生
计转型与可持续性进行研究．
研究区位于南昌市中部偏北，隶属南昌县南新

乡，下辖朝东、洲渼等 13 个自然村组，与南昌市中心
城区隔河相望，是典型城郊工业村( 见图 1) ．村庄两
面临水，地理单元相对独立，聚落呈带块状分布，南

昌绕城高速穿村而过，距昌北机场 8 km，交通便利．
村内有赣江货运码头、修船厂、粮油加工厂和建材
厂，企业需求导致村内大量人口从事工业生产．截至
2019 年底，研究区户籍人口约 6 000 人，其中 70%
的农户直接参与村内工业生产，6%的农户从事餐饮
和旅店等相关配套活动，村内外来劳动力约 700 人，
其中近 150 人在村内常住．

图 1 研究区区位

2 数据及研究方法

2． 1 数据来源

本课题组于 2020 年 12 月赴研究区调研，通过
参与式农村评估方法 ( participatory rural appraisal，
PＲA) ，采用调查问卷、入户访谈、座谈会等 PＲA 工
具，在村内进行半结构式访谈． 每份问卷耗时约
35 min，问卷对象为户主或家庭主要劳动力，发放问
卷 240 份，回收问卷 240 份，有效问卷 234 份，问卷
有效率 97． 5% ．问卷内容包括: ( a) 农户家庭基本信
息及社会关系; ( b) 乡村工业化与农户生计方式转
变; ( c) 农户生计资本状况．

2． 2 理论框架

DFID的可持续生计分析框架将农户生存置于
一种脆弱性背景下，生计策略的改变既是农户受外

在环境压力的被迫改变，也是农户对环境变化的主

动适应，是内外因共同作用的结果［23-24］． 该框架由
生计背景、生计资本、生计策略、生计结果等部分组成．
乡村工业化作为乡村地区经济发展的一种特殊

模式，对农户生计的影响主要体现在生计资本、生计
策略、生计结果和生计可持续性 4 个方面．生计资本
受工业化影响，作为一种生计结果，可能会发生数量

与结构的变化;同时又作为原生资本，与农户原生属

性( 如信息获取渠道、观念等) 以及工业化背景共同
对农户将作出的生计策略产生影响，进而导致新的

生计结果;而这一结果又作为农户生计是否可持续

的评判依据，由此进入下一循环．本文参照 DFID 的
可持续生计分析框架，针对乡村工业化对农户生计

转型及可持续性进行分析，构建乡村工业化-可持续
生计分析框架( 见图 2) ．

2． 3 研究方法

2． 3． 1 生计资本测度 基于 DFID 提出的可持续
生计分析框架，参照现有研究成果［23，25］，结合研究

区实际，选取适合研究区农户生计资本测度的指标，

建立农户生计资本评价指标体系( 见表 1) ．
利用熵权法测度各指标权重，对生计资本进行

评价．采用极差标准化方法对各指标进行标准化处
理，消除指标存在的不同量纲和数量级，计算出各指

标的标准值、熵权和权重．农户生计资本总值和各属
性资本值为该类农户的资本均值．其计算公式为

Z = ∑
5

i = 1
Xi = ∑

5

i = 1
∑

n

j = 1
WijUij，

其中 Z为农户生计资本总值，Xi为资本 i得分，Wj为

指标 j权重，Uj 为资本 i指标 j标准值．
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图 2 乡村工业化-可持续生计分析框架
表 1 农户生计资本评价指标体系

资本类型 测度指标 权重 指标的赋值与解释

自然资本( N)
耕地面积( N1 ) 0． 077 户均耕地面积
耕地质量( N2 ) 0． 026 农户主动感知:好为 3;中为 2;差为 1

人力资本( H)

劳动力数量( H1 ) 0． 008 年龄 15 ～ 64 岁为劳动力

整体劳动能力( H2 ) 0． 006
全劳力为 1( 15 ～ 64 岁的健康成人) ;半劳力为 0． 5( 可从事简单轻劳动人
员) ;零劳力为 0( 无劳动能力人员)

文化水平( H3 ) 0． 007 大专及以上为 1．0;高中和中专为 0．8;初中为 0．6;小学为 0．4;文盲为 0．2

物质资本( P)
住房面积( P1 ) 0． 017 农村住宅每平方米为 0． 01;城市商品房每平方米为 0． 02
固定资产( P2 ) 0． 094 家庭资产所折合的价格

金融资本( F)
人均年收入( F1 ) 0． 016 家庭人均年收入
金融支持( F2 ) 0． 131 是否获得金融支持:否为 0;是为 1

社会资本( S)
社会支持( S1 ) 0． 198 家庭或亲友是否为公职人员:否为 0;是为 1
农培机会( S2 ) 0． 194 是否参加过农业技能培训:否为 0; 1 次为 1; 2 次为 2
政策支持( S3 ) 0． 226 是否享受国家政策帮扶:否为 0;是为 1

生计资本( Z) Z = N + H + P + F + S

2． 3． 2 生计资本耦合测度 耦合协调模型多用来
分析系统或要素间和谐共生的状态，表达系统或要

素从无序到有序的程度［26］．本文利用耦合协调模型
来衡量生计资本的耦合协调程度，农户生计可持续

性不仅取决于生计资本总值大小，而且受制于各类

型资本间的耦合协调程度．耦合协调模型为

C = (∏
5

i = 1
Xi / (∑

5

i = 1
Pi )

5 ) 1 /5， ■D = CT，

其中 C为生计资本耦合度，取值范围为( 0，1) ，C 值
越接近 1 表示各资本间的耦合度越高，反之则越低;
T为协调指数; D为生计资本耦合协调程度，取值范
围为( 0，1) ，划分10个等级，等级由低到高表示从极
度失调到优质协调．

3 结果与分析

3． 1 工业化影响下农户生计转型
3． 1． 1 生计策略识别 农户生计策略是基于农户
自身资源禀赋所作出的行为选择，目前以农户收入

结构来划分生计策略的方法应用广泛［26-28］，同时农

户生计作为一种空间行为，具体的生计活动转型多

伴随空间转移，故空间分析是其研究不可或缺的部

分［29-30］．因此，首先根据农户生计活动空间，将外出
收入超过 90%的农户划分为外出农户，其余为村内
农户;然后按照农户收入结构，将村内农户划分为纯

工农户( 工业收入占总收入的比例超过 90% ) 、主工
农户( 工业收入占总收入的比例 ＞ 50% ～ 90% ) 、兼
工农户( 工业收入占总收入的比例 ＞ 10% ～ 50% ) 、
非工农户( 工业收入占总收入的比例不超过 10% ) ，
形成 5 种不同生计策略的农户( 见表 2) ．结果显示:
在样本农户中外出农户数量最多，共 76 户，占
32． 48% ;非工农户数量最少，共 26 户，占11． 11% ．
3． 1． 2 农户生计转型 随着社会经济发展、环境变
化，超过 50%的农户会因压力、诱因和机会等而逐
渐改变原有生计策略［31］． 生计转型包括 2 种类型:
( a) 农户将资本投入到新的生计活动，如放弃农业
生产投入到工业生产中; ( b) 农户在原有生计活动
的基础上重新配置资本，如由外出务工转为回村从
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事工业［32］．乡村工业发展对农户原有生计产生冲
击，农户生计方式也随之调整． 在工厂建设后共有
54%的农户生计发生转型，其中 15%的农户从本地

务农转向本地务工，39%的农户从外出就业转向村
内就业．研究区农户生计随着工业发展逐步转型，从
以外出为主的生计模式转变为返村投入与村内工业

生产相关的活动( 见表 3) ．
表 2 生计策略分类

生计策略 样本户数 /户 比例 /% 生计模式

纯工农户 58 24． 79 在村内从事工业生产

主工农户 46 19． 66 以从事村内工业生产为主，辅以较少的农户生产

兼工农户 28 11． 96 在村内从事农业或服务业为主，兼以在工厂打零工

非工农户 26 11． 11 在村内从事农业或服务业，极少参与工业生产

外出农户 76 32． 48 家庭主要劳动力外出谋生，部分成员留守在家

研究区农户生计转型呈现出 3 个特点:
1) 生计策略工业化． 144 户农户从事村内工业
生产活动，占样本的 61． 54%，其中 132 户直接在工
厂从事工业生产，12 户从事相关服务业． 研究区工
厂为劳动密集型产业，劳动力需求大，就业门槛较

低，农户工业活动参与程度较高．工业生产带来人口
集聚，相关配套服务业应运而生．

2) 生计活动兼业化． 81． 20%的农户同时从事 2
种及以上生计活动，兼业现象突出，只有少部分农户

从事单一生计活动． 研究区地处平原，资源本底较

好，人口集聚，就业选择较多，农户生计方式多样．
3) 生计空间返村化． 2009—2020 年间共有 92户生
计空间由村外返回到村内，占样本的 40． 17%．返村人
数共有 120 人，年龄全部在 30 岁以上，无年轻人员
返村，其中男性占比超过 60% ; 返村人员文化水平
较低，超过 50% 的人员文化水平低于初中 ( 见
图 3) ．一方面，受家庭观念影响部分外出农户在收
入差距不大的情况下选择返村就业，与留守家人团聚;

另一方面，乡村工业化未带来城镇化的同步发展，基础

设施和公共服务设施不完善导致年轻人不愿返村．
表 3 农户生计转移概率矩阵

2020 年
纯工农户 主工农户 兼工农户 非工农户 外出农户

总计

2009 年

纯工农户 0 0 0 0 0 0
主工农户 0 0 0 0 0 0
兼工农户 20 14 12 0 0 46
非工农户 0 0 2 18 0 20
外出农户 38 32 14 8 76 168
总计 58 46 28 26 76 234
变化 + 58 + 46 － 18 + 6 － 92

图 3 返村人员数量及其构成

3． 2 农户生计可持续性分析

生计资本是农户生计的基础，是农户在遭受外

来冲击时所具有的恢复能力; 生计策略是农户生计

行为选择，合理的生计策略有利于提高农户生计可

持续性;生计结果是农户生计的产出，是农户生计选

择的直接反映．从生计资本、生计策略和生计结果 3

方面对农户生计可持续性进行综合分析．
3． 2． 1 生计恢复力分析 研究区农户生计资本总
值较低，其值大小表现出纯工农户 ＜主工农户 ＜外
出农户 ＜兼工农户 ＜非工农户的特点，最高值仅为
0． 187;各类型资本间差异较大，表现为金融资本、社
会资本的充足和人力资本、物质资本的匮乏;在不同
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农户间各类型资本存在显著差异( 见图 4) ．

图 4 不同类型农户生计资本情况
1) 自然资本整体较低，各类农户间差异明显，
最高是纯工农户( 0． 030) ，最低是外出农户( 0． 018) ．
研究区户均耕地面积约为 2 920 m2，有 20 户租入耕
地种植，49 户无耕地或将耕地租出，农地流转规模
较小，多数土地由农户自己耕种．农户由于多在本村
就业，所以可以兼顾农业劳作，土地流转意愿不高．

2) 人力资本在 5 类资本中最低，各类农户间差
异不大，差异处于 0． 010 左右．分析发现研究区人员
平均受教育水平仅为初中，其主要原因是乡村地区

教育水平较低．这导致劳动力质量较低．
3) 物质资本整体不高，各类农户间差异较大，
主要表现为外出农户( 0． 023 ) 高于其他农户，最低
是主工农户( 0． 010) ．外出农户收入较高，村内农户
收入相对较低．调研中发现: 48． 71%的农户有 2 ～ 3
所住宅，1． 72%的农户有 3 所以上住宅; 48． 00%的
农户在南昌市区内购房，生计资本与生计活动空间

分离明显．这也与前文乡村吸引力较低相印证．
4) 金融资本总体较高，各类农户间差异较大，
最高是外出农户 ( 0． 064 ) ，最低是纯工农户
( 0． 016) ．农户仅作为工厂工人从事基础劳动，没有
更多享受到工业所带来的附加效益; 而外出农户由

于从事非农生产活动，所以经济收入较高，机会更多．

5) 社会资本在 5 类资本中最高，各类农户间差
异较大，最高是非工农户( 0． 099 ) ，最低是纯工农户
( 0． 020) ． 调研中发现: 非工农户多为原村两委成
员，在村中有较好的信任度和人际关系，而由于外出

农户和纯工农户常年务工，人际关系较疏远，所以他

们的农培机会较少．
生计恢复力是指农户能够从危机中恢复的能

力［33］．本研究利用生计资本耦合协调度测度农户生
计恢复力．较高的生计资本耦合协调程度有利于提
高优势资本利用度，将优势资本转化为良好的生计

结果，提升农户在遭受外来冲击时的恢复能力，农户

生计可持续性从而得到提升． 各类农户间资本耦合
协调程度差异较大，最差为纯工农户和外出农户
( 处于濒临失调程度) ，最好为兼工农户( 处于中级

协调程度) ( 见表 4) ．由于纯工农户和外出农户生计
策略单一和部分生计资本的先天缺失，所以这导致

各类型资本发展不均衡，耦合协调程度较低;而兼工

农户具有多样的生计策略，这导致各类型资本的数

量与质量能够进一步完善，从而该类型农户的资本

耦合协调程度较高．就生计恢复力而言，纯工农户 ＜
外出农户 ＜主出农户 ＜非工农户 ＜兼工农户．

表 4 农户生计资本耦合协调程度

指标 纯工农户 主工农户 兼工农户 非工农户 外出农户

C值 0． 460 0． 784 0． 923 0． 847 0． 506
D值 0． 412 0． 553 0． 732 0． 663 0． 481

耦合协调程度 濒临失调 勉强协调 中级协调 初级协调 濒临失调

注:在非工农户中有 1 户存在低-低水平耦合协调，为减少对结果影响，在该项分析中手动修改．
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3． 2． 2 生计稳定性及生计结果分析 采用生计多
样性指数和优势生计资本占比分析农户生计稳定

性［24］．农户家庭每从事一种生计活动赋值为 1，如
农户家庭同时从事农业、工业和服务业，则生计多样
性指数为 3． 为弥补生计多样性未能测度每种收入
稳定性的不足，引入优势生计资本占比［14］，衡量农

户家庭最高收入占家庭总收入的比例，优势生计资

本占比指数越高，则某一收入在总收入中所占比例

越大，农户生计稳定性越差．
研究区户均生计多样性指数为 2． 11，最高为兼

工农户( 2． 71) ，最低为纯工农户( 1． 68 ) ; 优势生计
收入占比较高，所有农户均超过 65． 00%，最高为纯
工农户，达到 97． 37% ． 综合 2 个指数发现: 随着农
户生计多样性提升，优势生计收入占比下降，各类收

入相对均衡，但农户家庭总收入依然由某一收入主

导( 见表 5) ．这种矛盾导致研究区农户生计稳定性
较低，呈现出纯工农户 ＜非工农户 ＜外出农户 ＜主
工农户 ＜兼工农户的特点．
表 5 农户优势生计、生计多样性指数和生计结果

生计多样性

指数

优势生计

收入占比 /%
户均收入 /
万元

纯工农户 1． 68 97． 37 12． 32
主工农户 2． 52 69． 30 13． 46
兼工农户 2． 71 66． 62 13． 57
非工农户 1． 92 88． 34 8． 57
外出农户 2． 02 84． 27 18． 30
研究区户均 2． 11 82． 90 14． 22

生计结果包括 5 个方面: 收入增加、福利提升、
贫困降低、食物更安全、资源利用更可持续［23］，研究
选取户均收入作为农户生计结果表征． 整体户均收
入较高( 14． 22 万元) ，但各类农户差异较大，最高为
外出农户( 18． 30 万元) ，最低为非工农户 ( 8． 57万
元) ( 见表 5) ．农户现有生计结果较好，生计资本不
断积累，生存压力较小．
综上分析可得，研究区农户生计可持续性较强．
1) 地处大城市周边的自然经济环境，农户生计
资本有着先天优势，有较强的恢复力，是研究区农户

生计可持续性较强的基础;

2) 乡村工业化为农户提供多样的生计选择，提
高生计多样性，完善农户生计资本结构，提升生计可

持续性;

3) 虽然研究区优势生计收入占比较高，但是较
高的收入带来生计资本的提高又作用于农户生计可

持续性．
农户生计可持续性在各类农户间存在差异，表

现出纯工农户 ＜非工农户 ＜外出农户 ＜主工农户 ＜
兼工农户的特点．虽然兼工农户和非工农户家庭收
入并非最高，但是生计恢复力和生计稳定性较好，生

计可持续性最好;非工农户和纯工农户在生计稳定

性和生计结果方面均处于较低水平，从而生计可持

续性最低;外出农户虽然有较高的生计收入，但由于

生计资本的先天缺失，生计恢复力与稳定性较差，所

以生计可持续性处于中等水平．

4 结论与讨论

4． 1 结论

本文以典型城郊工业村为例，构建乡村工业化-可
持续生计分析框架，对城郊工业村农户生计转型与

可持续性进行分析，得出如下结论:

1) 乡村工业化引起农户生计策略转变，生计方
式由单一趋于多元，最终分化为 5 种不同生计策略
的农户，在转型过程中农户生计呈现出工业化、兼业
化和返村化特点．

2) 乡村工业化对农户返村回流吸引力较强，但对
不同人群吸引力差异较大．工厂建设后有超过 40%
的农户返村就业，而返村人口主要以 30 岁以上人员、
文化水平较低人员和男性人员为主，结构极不均衡．

3) 乡村工业化重构了农户生计资本的数量与
结构，且生计资本存在属性间和农户间差异．农户生
计资本总指数不高，各类型资本差异较大，表现为金

融资本和社会资本的相对充足、自然资本和人力资
本的相对匮乏;各类型农户间的生计资本数量、质量
及资本的耦合协调程度差异较大，这在一定程度上

阻碍优势生计资本的发挥．
4) 就研究区整体而言，农户对乡村工业化适应
较好，生计可持续性较强，不同类型农户的生计可持

续性存在差异，表现为纯工农户 ＜非工农户 ＜外出
农户 ＜主工农户 ＜兼工农户，专业化的生计方式虽
然为纯工农户带来了收入增加，但也导致其生计可

持续性降低．

4． 2 讨论

随着区域产业转移，以工业生产为导向的生计

策略使农户生计朝着多样化和专业化方向发展，如

何实现城郊工业村农户生计的合理转型与可持续发

展，成为新时期乡村振兴重要研究内容． 一方面，现
有研究认为，生计多样化转型是当前农户生计发展

的主要方向，也是提升农户生计水平、提高生计可持
续性的重要途径［34］，研究区案例分析结果也与之相
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符，生计多样性指数最低的纯工农户生计可持续性

最差，而生计多样性指数较高的兼工农户生计可持

续性较好．在未来一段时间内，多样化的生计策略将
是引导农户生计转型、提高可持续性的主要手段，因
此要拓宽农户生计渠道、提升农户生计方式多样化．
另一方面，生计多样性指数最低的纯工农户生计结

果又高于部分农户，这表明生计多样化与生计结果

间存在较复杂的关系，当农户生计资本达到一定水

平后，通过集中优势资本，向专业化农户转型，虽然

降低了生计多样化指数，但收入得到提高，生计水平

提升;同时也要采取合理措施，保障专业农户的生计

安全，防止出现工厂迁走后专业农户生计破产的现

象．研究还关注到农户返村回流现象及其特征，这对
完善区域基础设施以及提升乡村对青年一代吸引力

有现实意义．
本文主要分析城郊工业村的农户生计转型及可

持续性，更多聚焦于村域微观尺度农户个例研究，具

有一定创新性．但也存在一些不足: ( a) 熵权法在计
算指标时受方法局限，部分指标权重偏高，需要在今

后研究中进一步完善; ( b) 由于研究期不长，未进行
跟踪调查，所以未能对农户生计资本的长时期演化

进行分析，故长期跟踪调查和对比分析也是未来需

要进行的工作; ( c) 亟待开展不同地域类型工业村
之间的对比研究．
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The Study on the Transformation and Sustainability of
Farmers' Livelihoods in Suburban Industrial Villages
———A Case of Xinzhou Village and Xijiang Village in Nanchang

YU Dajie1，ZHENG Lin1* ，YANG Xianfang1，2，ZHENG Huixin1

( 1． School of Geography and Environment，Jiangxi Normal University，Nanchang Jiangxi 330022，China;
2． School of Geography and Environmental Engineering，Gannan Normal University，Ganzhou Jiangxi 341000，China)

Abstract: In order to study the impact of rural industrialization on the livelihood transformation and sustainability of
rural households，two typical suburban industrial villages，Xinzhou Village and Xijiang Village in Nanchang City，are
selected as the study areas，and a rural industrialization-sustainable livelihood analysis framework is constructed，
PＲA，entropy weight method，coupled coordination model and other methods are used to analyze the livelihood trans-
formation and sustainability of rural households． The result shows that rural industrialization has led to the change of
farmers' livelihoods from single to diversified，showing the characteristics of industrialization，part-time occupation
and returning to the village during the transformation process． Ｒural industrialization has a strong attraction for farm-
ers to return home． More than 40% of farmers are attracted by factory construction to return to their villages for em-
ployment，but the age structure，knowledge structure，and gender structure of the returning population are not bal-
anced． The total livelihood capital index of farmers is relatively low，there are differences in various types of capital，
and the capital index and the degree of capital coupling and coordination among farmers are significantly different．
The sustainability of farmers' livelihoods is generally strong，and among farmers，it is expressed as pure industrial
and agricultural households ＜ non-industrial and agricultural households ＜ migrant farmers ＜ main industrial and ag-
ricultural households ＜ part-time industrial and agricultural households． Therefore，while participating in rural indus-
tries to increase income，farmers must ensure the diversity of livelihoods and improve the sustainability of their live-
lihoods．
Key words: livelihood transformation; sustainability; rural industrialization; livelihood capital; suburban villages
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